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RECURSO DE EMBARGOS

Ndo alcang¢ando a revista o conhecimento,
mas sendc certo que o aresto paradigma encon-
tra-se superado pela jurisprudéncia desta
Egrégia SDI, ndo héd que se falar em violagdo
ao art. 896 da CLT.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embar-
gos em Recurso de Revista n°® TST-E-RR-12882/90, em que & Embargante
CREDIAL SERVICOS LTDA e Embargada JUSSARA DA CONCEICEO.

A Egrégia 3* Turma ndo conheceu do recurso de revista
da reclamada no tocante d questdo do intervalo concedido aco digitador
por concluir que a wviolagdo ac art. 72 da CLT ndo se configurou tendc
em vista a razodvel interpreta¢do emprestada pelo Regional ao disposi-

tivo invocado, sendo incidente, & hipdtese, o &bice contido no Verbete
Sumular n® 221, afastou com isso pretenso dissenso pretoriano.

Manifestando inconformismo interpfs a reclamada re-
curso de embargos. Alega que a Egrégia Turma ao ndo conhecer do seu
recurso de revista interposto pela mesma violou ¢ art. 896 da CLT.
Sustenta que a Egrégia Turma afastou a viclagdo legal c<¢om apoio no
Verbete Sumular n°® 221 desta Corte. Entretanto, quis se valer deste
para afastar o pretenso dissenso preroriano o que é incakivel, pois a
orienta¢do jurisprudencial ndo afasta a configuragdc ou ndo de diver-
géncia jurisprudencial. Argumenta que seu apelo encontrava-se devida-
mente fundamentado o que viabiliza o conhecimento do recurso de
revista. ‘

Admitido o recurso pelo despachc de f1. 220. Impugna-
gdo ndo apresentada.

Parecer da Procuradoria Geral pelo conhecimento do
apelo e no mérito pelo provimento.

E o relatério.
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Discute-se nos autos se o empregado digitador faz jus
ou ndo, a perceber come extras, os 10 minutos trabalhados apds cada

noventa de prestagio de servigo.

O Regional ac apreciar a matéria adotou posicionamen-

to no sentido de que:

"Lastreia-se o apelo da recorrente, na interpre-
tagdo que deve ser conferida ao art. 72 da CLT, res-
saltando que o dispositivo em aprego, teve a cautela
de explicitar quais os servigos que estariam adstri-
tos a4 mecanografia: datilografia, escrituragdo e cal~
cule. E diante dessa condigfo, a interpretag¢do hd que
gser restrita, vedada qualquer extrapclagdo, além dos
limites fixados pelo legislador.

Em que pese a corregdo da exegese do dispositivo,
o servigo de digitador, contém estreitissima vincula-
¢do com o servigo de mecandgrafo, de molde a justifi-
car a aplicagdo analdgica da lei.

Realmente, o trabalho executado na aparelhagem
computadorizada conduz o empregade & fadiga imediata,
impondo-se, de conseguinte, ¢ descanso beneficiador"
(fls. 176/177).

Nas razfes de revista, alega a empresa viclagdoc ac

art. 72 da CLT, e colaciona julgado para confronto.

A violagdo ao art. 72, da CLT, realmente ndo se con-

figura ante a razoabilidade conferida & questfo, o que impossibilita a
verificag8o de vulneragdo literal do preceite (Enunciado 221),

-~

Quanto &a divergéncia cabe salientar que o Verbete
Sumular 221 ndo tem o alcance de afastar o pretensoc dissenso pretoria-
no visto que tal EBEnunciado encontra-se vinculado & violagdo de lei.
Entretanto, embora o aresto colacionado nas razdes do apelo revisional
defensa tese divergente, tal julgado encontra-se superado pelas deci-
s8es desta Egrégia Se¢dc de Dissidios Individuais que tem se posicio-
nado no mesmo sentido do Egrégio Regional, sendo aplicdvel a orienta-
¢d0 contida no Enunciado 333 da Stmula desta Corte. (Precedentes:
E-RR-5429/89, DJ 17.09.93; E-RR-0278/90, DJ 09.10.92).

Assim, ndo alcangando a revista o conhecimento mas
sendo certo que o aresto paradigma encontra-se superadc pela jurispru-
déncia desta Egrégia SDI, ndo hd que se falar em violagio ao art. 896
da CLT.

N&o' conhego.
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ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros integrantes da Segdo de Dissi-

dios Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, ndo conhecer os
embargos, unanimemente.

Brasilia, 20 de novembro de 1995.

No exercicio eventual
FRANCISCO FAUSTO da Presidéncia

Relator

GALBA VELLOSO

Ciente: Subprocurador-Geral
OTAVIO BRITO LOPES do Trabalho
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